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Gigantické védecké programy ¢asto sklouznou k Potémkinovym
vesnicim

Véaclav Hoigl §i

V priloze ,Véda' z 16. ledna tvrdi Richard Tichy, Ze u néds neexistuje kvalitni koncepce
udglovani grantti. Tichy se domniva, Ze grantova agentura CR nechéava védcim samotnym
ptiliS volnosti v tom, ¢im se cht&ji zabyvat, a tvrdi, Ze ,,badame bez ladu a skladu, bez
koncepce" a Ze ,dopad takové grantové politiky na ¢eskou veédu je katastrofdni, nebot
vyzkum je nesoustiedény a roztiistény. Tichy navrhuje, aby grantova agentura podporovala
hlavné takové projekty, které spojuji teoretickd badani a prakticky vyvoj, nebo ,dil¢i
teoretické studie, které se v&zi k néjakému prioritnimu programu, sméru ¢i oblasti“. Myslim,
Ze se Richard Tichy myli, a Ze v jeho nézorech se odréZi vseobecné dosti rozSirené mylné
piedstavy o tom, k ¢emu je vliastné véda dobra a jak funguje.

Zdavodnit 1ze kazdy vyzkum

Predstavy, Ze nékdo (vedeni Grantové agentury? Rada pro vyzkum a vyvoj? Urednici
Ministerstva Skolstvi?) stanovi néjaké prioritni programy, v nichz bude zaru¢eno skloubeni
z&kladniho vyzkumu a na n&j navazujicich aplikaci, je pon¢kud naivni. VétsSina veédca, si
dobie pamatuje, Ze 0 to se za minulého rezimu snazily razné programy sténiho planu
vyzkumu. Skutecné neni Zzadny problém vyhlésit napi. preferovany program , Zdravi lidu“, v
jehoz ramci se budou hledat nové pristupy k vyvoji léka proti zavaznym onemocnénim. Co
v3ak bude vysledkem? Védci velmi dobire umi zdavodnit, Ze prakticky jakykoli vyzkum, ktery
provadéji nyni v onom relativné malo regulovaném grantovém systému, velmi dobie zapada
préavé do takového vyhléSeného programu (nebo do témer jakéhokoli jiného). TakZe vse se
spravné naformuluje, u kazdého subjektu se na zavér napise, Ze ,vysledky prispéji k lepSimu
poznani zakladnich procesi vedoucich k nadorovému bujeni (resp. poruch imunitniho
systému, nervového systému, atd. atd.)”, a ve skute¢nosti vSe pobézi dal stejné, jen s vétsi
byrokratickou zat¢Zi (pravidelné se budou schézet koordina¢ni rady programi a podprogramt,
budou spisovat zpravy dokumentujici Uspédny postup programu, které budou kongit stesky na
to, Ze n&S farmaceuticky pramysl neni schopen prejimat vysledky do praxe. To v&e uz velmi,
velmi dobie zndme, a zaplat’ panbih, Ze jsme se toho zbavili.

Jin& véc ovdem je, Ze grantove agentury, ale i jiné organy nasi védy, by mély stdle
peclivé sledovat a vyhodnocovat, jestli by nebylo potieba selektivné podporit vyzkum v
néjaké dileZité oblasti, ktera je u nas z n¢jakého divodu poddimenzovana. Rozhodné by
nebylo mozno nic namitat proti tomu, aby se treba grantova agentura po zraé a odborné
dukladné fundované Uvaze rozhodla, Ze vyéleni 50 milibna specidlné na podporu vyzkumu v
oblasti modernizace oc¢kovacich 1atek, modernich diagnostickych genetickych metod nebo
supravodivych materidlu. Zasadné dulezité vsak je, aby takové specidni prioritni investice
nebyly promrhény, ale aby se peclivé sledovalo, jak se promitly do zvySeni védecké kvality
takto podporovaného oboru.

K velkym objevim po malych kraécich

To v& nés vede k otazce: k ¢emu vlastné u nés potiebujeme védu a jakym zpasobem se
spolecnosti vraci investice do ni vloZzené? Témeéi kazdy si mysli (a mnozi védci tento nazor
jesté populisticky podporuiji), Ze véda je zde hlavné od toho, aby produkovala objevy, které
okamzité prebira aplikovany vyzkum a pramyslovy vyvoj a preménuje je v komeréné
zuzitkovatelné vyrobky. Je tieba zdaraznit, Ze tomu tak neni, a to zvla&té v malych zemich,



jako je naSe. Ob¢as se sice, doufejme, nékomu povede to, co Otto Wichterlovi s kontaktnimi
cockami, ale je nutno si uvédomit, Ze drtiva vétSina objevi s vyraznym technologickym
vyuzitim bude vZdy u¢inénajinde nez u nés — vZdyt’ naSe védatvori jen méné nez 1% dnesjiz
zcela globalizované veédy svétovél Musime se zkrétka smifit s tim, Ze velka vétSina naseho
z&kladniho vyzkumu je prvoplanove , neuZitecnd": tyka se napi. objevovani n¢jakych novych,
pokud mozno co nejzéhadnéjSich molekul nebo jevi bez primé souvislosti s néjakym
praktickym problémem. Hlavnim produktem takového teoretického badani je ,pouze*
publikace v odborném casopise a kritériem kvality je to, jak kvalitni mezinarodni ¢asopis
takovou studii prijme k otidténi a jaky pak bude mit ohlas u kolegi v oboru po celém svété.
Laikovi (ale i nekterym védcam, jak je vidét u R. Tichého) se to miZze zd& marnotratné, ¢i
bezkoncepéni a miZze zdanlivé opravnéné volat po nécem cilengjSim a praktictéjSim. Je tedy
snad zakladni vyzkum jakymsi luxusem, spiSe kulturni nezli ekonomické povahy, ktery slouzi
jen k tomu, aby se uspokojily zaliby podivini sbirgjicich motyly, hledgjicich rekordni
prvocisla nebo objevujicich bizarni zvl&&tnosti gent klokana? Nikoli! Vypada to sice
paradoxné, ale prévé tento zdénlivé odtazity zakladni vyzkum pohénény zvidavosti a
ctizadosti védce, je nejplodnéjSim pristupem k odhalovani fundamentéinich z&konitosti v
piirodg, jejichZz znalost se pak zprostredkované bohaté vyplati i prakticky. Takto dodo témer
ke viem nejdulezitéjSim védeckym objevam, které v nasem stoleti zcela zmenily nés svét.

Je ale pravda, Ze i ten neprimy prakticky vyznam zakladniho vyzkumu, se vyrazné
projevi jen u malé casti, jakési 3picky ledovee, celého z&kladniho vyzkumu; tento
»Svétoborny” z&kladni vyzkum se navic déla skoro vyhradné jen na téch nejpiednéjSich
svétovych (vétSinou americkych) pracovigtich. K ¢emu je tedy ten ostatni, jesté vice
»heuzitecny* zakladni vyzkum?

Chceme byt gramotni?

Jsem presveédcen, Ze hlavni vyznam kvalitniho vyzkumu pak spociva v tom, Ze je klicovou a
zcela nepostradatelnou soucésti vysokoskolského a postgradudniho studia a tedy zasadnim
zpasobem prispiva k vychové nejkvalifikovangjSich odborniki. Ve zdravé fungujicim
systému nekteri z nich sice zastanou zase badateli, ale vétSina odejde do aplikovaného
vyzkumu nebo se z nich stanou manazefi a fidici pracovnici, kterym uz ztstanou vlastni
principy tvarciho teSeni a kritického proveérovani skutecnosti, které tvori podstatu védy.
Nedostane-li se vysokoskolskym a postgraduanim studentim dikladného kontaktu s kvalitni
védou, nebudou pozdgji schopni prejimat a tvorivé aplikovat vysledky rychlého svétového
technologického pokroku. Vysledkem bude, Ze se staneme (resp. zistaneme) zaostalym
regionem Evropy, ktery se stale vice bude Zivit montovanim druhotadych vyrobka a téZbou
vépence a naSi odbornici ani nebudou schopni posoudit kvalitu zastaralych licenci, které
budeme muset nakupovat. Je to mozna smutné, ale hlavni vyznam védy je prosté diouhodoby
a da se jen obtizn¢ zhodnotit néjakymi jednoduchymi Gc¢etnimi metodami. PFi rozhodovani o
tom, budeme-li investovat kolem 1% hrubého doméciho produktu do zdénlivé neuZitecné
védy, jsme natom tak trochu podobné, jako kdyZ se néjaké velmi primitivni spolecnost bude
rozhodovat, zda ma investovat do takového luxusu, jako je vieobecna gramotnost.

Co tici zavérem? Snad to, Ze hlavnim reguldtorem zakladniho vyzkumu by mélo byt
ptisné vyhodnocovani kvality podle mezindrodnich kritérii a ze vybér témat by nemel byt
diktovan nékym, kdo si mysli, Ze vi, co je ,uzitecné*. UZ vabec bychom neméli jit cestou
velkych ,koordinovanych”, formalnich a byrokratickych programi, které stejné nakonec
sklouznou k Svejkovské parodii a stavbé Potémkinovych vesnic. Na druhé strané¢ bychom se
meli velmi starat o to, aby u nés dobie fungoval nejen zakladni, ale i aplikovany vyzkum a
kvalitni firemni inovacni vyvoj. Jen tak se dostaneme k tomu, co tak dobre funguje ve
vyspélém svété, jehoZ soucasti se chceme stét a ktery musi byt pro nas vzorem.



