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Prestanme strasit ,,risi zla*

Soucasné Rusko neni nas uhlavni nepfitel. NATO by se mélo mnohem vice soustredit na mirovou diplomacii
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Valka neni eSeni. Podle autora ¢lanku by NATO mélo fesit konflikty hlavné mirovou cestou. Vojenskeé intervence, jako ta v Afghdnistanu, zatim jen pfispély k rozvratu danych zemi.  FOTO PROFIMEDIA

VACLAV
HOREJSi
molekuldrni imunolog

poslednich tydnech nemine
s / den bez novinovych komen-
tara o tom, jak dalezité je pro

nasi bezpecnost Clenstvi v NATO.
Pred rokem 1990 hréla Severoatlan-
tickd aliance nesporné zasadni roli pfi
zadrZovani Sovétského svazu a komu-
nistického nebezpeci obecné. Po roz-
padu SSSR a ukonceni studené valky
se zdalo, Ze i Rusko se postupné k této
organizaci pfipoji. Vyvoj Sel ale jinak
a z Ruska se stal opét protivnik,
v o¢ich mnohych dokonce thlavni ne-

pritel.
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Propaganda z obou stran

Musim bohuzel konstatovat, Ze na
tomto neblahém vyvoji méla zasadni
podil mirné feceno nemoudra politika
Zapadu. Po rozpadu Sovétského sva-
zu totiz zacali zdpadni politici davat
najevo, Ze na ruské zajmy neni potie-
ba brat ohledy. To v Rusku zacalo vy-
volavat dojem (podle mé docela oprav-
nény), Ze strategickym cilem Zapadu
je postupné zcela eliminovat Rusko
jako velmoc, podrobit si ho a pravdé-
podobné docilit i jeho rozpad.

K tomu, co dnes Rusku predevsim
vytykdme, tedy podpora donbaskych

separatistil a anexe Krymu, evidentné
doslo az v reakci na ,,majdansky puc*.
Myslim, Ze v tom donbaském konflik-
tu se chovaji vSichni, tedy jak separa-
tisté a jejich rusti podporovatelé, tak
ukrajinska vlada jako nezodpovédni
dobrodruzi.

Rusku se vytyka i to, Ze vede se Za-
padem informacni valku, ovliviiuje
vysledky voleb atd. Ale — jakapak
,valka“? Vzdyt ve skute¢nosti se jed-
na jen o propagandu. I Zapad ptece
vede propagandistickou kampaii pro-
ti Rusku. Do Kyjeva jezdili béhem
majdanskych demonstraci zapadni po-
litici a podporovali protivladni de-
monstranty. Dovedete si predstavit,
7e by podobné jezdili vysoce postave-
ni rusti politici do PafiZe podporovat
tzv. Zluté vesty nebo do Londyna pod-
porovat brexitéry? A jaka by byla
americka reakce, kdyby v Mexiku za-
vladl oteviené protiamericky reZim
a na jeho uzemi by byly rozmistova-
ny ruské jednotky?

Ta nynéjsi protiruska kampari, kte-
rd z Ruska déla jakousi ,fiSi zla®,
srovnatelnou snad se stalinismem, je
podle mého nazoru absurdni. Je pre-
ce ocividné, Ze dne$ni Rusko je néco
uiplné jiného neZ nékdejsi SSSR. Ten
byl skutecné hrozivym protivnikem
zejména proto, Ze se opiral o propra-
covanou ideologii se svétovladnymi
ambicemi. Tu dne$ni Rusko samo-
zfejmé nema; je to jen jedna z cel-
kem ,normdlnich® kapitalistickych

Nikdo rozumny nemize
tvrdit, Ze nasi republiku
Rusko jakkoli ohrozuje.
Jsem proto presvedcen,
ze bychom se méli snazit,
aby se naSe vztahy
s Ruskem zlepsily.
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zemi (momentalné asi politicky doce-
la podobna naptiklad Turecku) s ob-
vyklymi vice ¢i méné opravnénymi
regionalnimi zajmy. Rusko je urcité
mnohem svobodnéjsi zemé neZ byva-
ly Sovétsky svaz — lidé mohou svo-
bodné cestovat, existuje opozice (sla-
b4, ale asi hlavné vlastni vinou)
i fada nezavislych médii, konaji se
protestni demonstrace i relativné re-
gulérni volby.

Nikdo rozumny snad nemutize vaz-
né tvrdit, Ze nasi republiku Rusko jak-
koli ohroZuje. Jsem proto presvéd-
¢en, Ze bychom se méli snazit, aby se
nase vztahy s Ruskem zlepS$ily. EU
by méla zrusit sankce, které jsou stej-
né spiSe kontraproduktivni; ostatné —
byly néjaké sankce za to, co jini napa-

chali v Irdku, Syrii, Libyi, Srbsku ¢i
Jemenu?

Co z toho plyne ohledné naSeho
Clenstvi v NATO? Jsem presvédcen,
Ze tato organizace by méla v prvni
fadé zacit disledné respektovat svij
hlavni princip formulovany v 1. ¢lan-
ku zakladajici smlouvy, tedy fesSit hro-
zici konflikty v§emi dostupnymi mi-
rovymi prostiedky. Misto toho se
Aliance v rozporu se svym ptivodnim
poslanim v uplynulych vice nez 20 le-
tech tragicky vojensky angaZovala
v konfliktech, které ptinesly rozvrat
nékolika zemi a vytvorily palCivy
uprchlicky problém.

Jde to i hez NATO

Slychame také, Ze vynakladame malo
prostfedkd na vojenské ucely. Podle
mého néazoru je téch nynéjsich
1,1 procenta HDP az piilis, protoZe
Zadné realné nebezpeci nevidim (zno-
vu opakuji — nefikejte mi, Ze tim ne-
bezpecim je Rusko!).

NATO by tedy podle mého nazoru
mélo opustit nynéjsi silovou strategii
vyhovujici asi jen americkému a ev-
ropskému vojensko-primyslovému
komplexu a vratit se k energické di-
plomacii a ,redlpolitice” berouci
v dvahu i oprdvnéné ruské zajmy.
Kdyby bylo po mém, viibec by mi ne-
vadilo, kdybychom z NATO vystou-
pili. Pokud bychom tak uéinili, ocitli
bychom se v dobré spolec¢nosti statd
EU jako Rakousko, Svédsko ¢&i Irsko.
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Mezi svobodou a nutnosti

Ad LN 8. 4.:
Autem k demokracii a zase zpatky

Pfesto, anebo pravé proto, Ze pat-
fim k oné uzké socidlni menSiné
(nikdy jsem automobil nevlastnil
ani nefidil a jen zfidkakdy se
v ném svezu), jeZ si dovoluje Zit
,»V luxusu®, bych rad zareagoval
na sloupek pana Petracka. S fadou
uvedenych myslenek Ize souhla-
sit, k nékterym mam vyhrady,
nicméné hlavnim dGvodem mé re-
akce je zavér prispévku, kde Zby-
nék Petracek piSe: ,,... Ma-li de-
mokracie pud sebezachovy, at hle-
da cesty, aby nejezdit autem neby-
lo luxusem. Rik4 se tomu svoboda
jako poznana nutnost. A nepocha-
zi to od Marxe, jak se Casto tvrdi-
v4, ale uz od Spinozy.*

Zejména k poslednim dvéma vé-
tdm mam nékolik pripominek:

1) Teze o ,,svobodé jako pozna-
né nutnosti* ma daleko starsi kote-
ny. Jeji zarodky lze hledat jiz
v mySlenkach starych feckych
a fimskych stoikd.

2) V novovéké éfe byva tato
teze sledovana zejména na mysli-
telské linii Spinoza—Hegel-En-
gels. Marx ji pouZival jen ziidka.

3) Vétsinou vsak, zejména v ja-
kychsi popularizacnich vykla-
dech, byva obsah této teze poné-
kud zkreslovan. Zvlast€ to plati
o uceni holandského myslitele Zi-
dovského ptivodu Barucha Spino-
zy. Nemam v timyslu zde podavat
detailni vysvétleni, pouze bych
rad ptipomnél, Ze ve Spinozové fi-
lozofii se nejedna o to, Ze poznani
nutnosti naSeho kondni a jednani
znamend jakési naSe osvobozeni
¢i svobodu. To by byla velmi zvra-
cend mysSlenka.

Holandsky filozof ve svych spi-
sech naopak zdarazioval, Ze lid-
ska svoboda, jeZ je umoZnéna ze-
jména véCnou casti na$i mysli,
spocivd v moZnosti volby! A to
volby mezi Zivotem vedenym ro-
zumnosti a Zivotem dirigovanym
neadekvatnimi a faleSnymi pred-
stavami. A pravé to, jakou cestu
zvolime, je vyrazné ovlivnéno po-
znanim podminek, za jakych se
volba déje, tj. nutnosti, kterd nas
obklopuje a omezuje nasi moc.

Proto je clovék, lidska bytost
pro Spinozu zvlaStnim prolina-
nim moci a bezmoci, a tedy téz
svobody a nutnosti ¢i presnéji nu-
cenosti.
doc. dr. Martin Hemelik, CSc.

Dopisy jsou redakéné kraceny.

Své prispévky posilejte do rubriky Nazory
na adresu LN, Karla EngliSe 519/11, 150 00
Praha 5 - Smichov nebo e-mailem

na adresu dopisy@lidovky.cz.

Nazory v této rubrice nemuseji
vyjadiovat stanovisko redakce
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Novy stavebni zakon? Vyzva pro pamatkare
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osledni dobou sili kritika pravni-
P ho stavu a zejména praxe, kdy
stavebni ufady rozhoduji podle
pocetného souboru zdvaznych stanovi-
sek od tzv. dotCenych organd statni
spravy. Tato kritika je zCasti divodna.
Nejde jen o pritahy a nehospodarnost
v izemnim nebo stavebnim fizeni. Sta-
vebnika zkratka obtéZuje, kdyz si napf.
musi sam sloZit€ obstaravat zdvazna sta-
noviska, kterd nepotiebuje pro sebe, ale
pouze pro stavebni tfad, aby rozhodl.
To a dalsi problémy by mél feSit
novy stavebni zdkon. Obsah a zplsob
pfipravy budouci normy vzbuzuje ale
velké obavy pamatkara.

Stavebni prdvo ma pro pamatkovou
péci podstatny vyznam. Nemovitych
pamatek, tedy staveb a pozemki a je-
jich souborti, chranime v CR piiblizné
41 000. Mame také 600 pamatkovych
Uzemi — rezervaci a zon meéstského,
vesnického a krajinného typu a archeo-
logickych rezervaci.

Nekteré nemovité pamatky a pamat-
kova tzemi rizné velikosti jsou navic
jakoby obaleny ochrannymi pasmy.
Napt. Prazska pamatkova rezervace za-
hrnuje celé historické jadro mésta na
plose 8,5 km? a jeji ochranné pasmo
ma rozlohu 90 km?. PeCovat o toto bo-
hatstvi podle zdkona o statni pamatko-
vé péci z roku 1987, ktery stale plati,
je ¢im dal tézsi. Prosadit novy a lepsi
Zatim posledni zadani od vlady zni,
aby ministr kultury predloZil pamatko-
vy zakon letos v zafi. M4 to byt para-
grafované znéni, zpracované podle

vécného zaméru z let 2011-2012. Asi
se uz zapomnélo, Ze slabiny v koncep-
ci tohoto zaméru prispély k zamitnuti
navrhu pamatkového zakona Poslanec-
kou snémovnou v 1été 2017.

Inspirace ze Slovenska
Pamatkovou péci u nds vykonava v prv-
nim stupni 205 tradii obci s tzv. roz§ite-
nou pienesenou puisobnosti. Jimi vyda-
vana zdvazna stanoviska k zamérim ob-
novy pamatek nebo tprav nemovitosti,
které nejsou paméatkami, ale lezi v pa-
matkovém tzemi, slouzi jako podklad
do tzemniho a stavebniho fizeni. Kaz-
dému zdvaznému stanovisku jesté pred-
chazi posudek od Narodniho pamatko-
vého tstavu (NPU). Divodem této
podvojnosti a z ni ¢asto plynoucich pri-
tahd je, Ze obecni ufady nedisponuji
vSemi nezbytnymi poznatky o pamat-
kich, a NPU, ktery je ma, zase neni
spravnim Gradem.

Obdobny systém méli na Slovensku.
Uznali, Ze nevyhovuje, a nasli odvahu
ho odstranit. Od roku 2002 tam existu-
je Pamiatkovy urad SR. Spada pod re-
sort kultury, ma celostatni ptisobnost
a spolupracuje pfimo jak se stavebnimi
ufady, tak i vlastniky pamétkové chra-
nénych véci. Byrokracie je méné. Ve-
fejny zdjem na zachovani pamatek ni-
jak neutrpél, spiS naopak.

Aktualni vécny zadmér nového staveb-
niho zdkona z dilny ministerstva pro
mistni rozvoj se pamatkové péce tyka
v mnoha podstatnych smérech. Podle
toho, jak zatim vypad4, jsou nékteré
obavy pamatkaitt namisté. Sporny je
napt. zvaZzovany princip, podle kterého
by stavebni urfad mohl fakticky revido-
vat stanovisko orgédnu pamatkové péce
nebo posoudit tu kterou véc pamatkové
péce za ného. V takovém piipade by se
ale stavebni ufednici museli vyznat
v pamatkové péci. Je to vibec redlné

a 7adouci? Naproti tomu jako dobry né-
pad se jevi fikce souhlasu dot¢eného or-
génu vefejné spravy, pokud své stano-
visko nedoruci ve lhité. Pro posuzova-
tit moZnost prodlouZeni této lhuty.

Ministerstvo kultury mé prileZitost,
aby letos v zafi predlozilo navrh pamat-
kového zakona, kterym podpoii obecné
spravny trend racionalizace vefejné
spravy. Nové je tfeba se zamyslet nad
institucionalni zakladnou oboru vcetné
NPU (dva tisice kmenovych zamé&stnan-
cl, ro¢ni hospodareni 1,5-2 mld. K¢),
tak aby byla efektivni a pfiméfené kom-
petentni. Slovensky model neni samo-
spasitelny, urcité ale stoji za tvahu.
Soubéznost rekodifikace stavebniho
prava a pamatkového prava se miZe na-
konec obritit ve prospéch pamatek.
Podminkou je spoluprace resortd kultu-
ry a pro mistni rozvoj a také vnitra, do
jehoz gesce patii verejna sprava.



